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Paix Liturgique Pologne

Reforma reformy — drugi cel Motu Proprio

List 1

Rosnaca dostepnos¢ ksigzki ks. Nicoli Buxa zatytulowanej Reforma Benedykta XVI [1] jest okazja do
przeniesienia naszej uwagi ze spraw dotyczgcych realizacji zalecen Motu Proprio « Summorum Pontificum »,
na kwestie ,,reformy reformy” zainicjowanej przez Biskupa Rzymu w dziedzinie liturgii oraz na relacje, ktora
stopniowo winna si¢ konstytuowa¢ miedzy dwiema formami rytu rzymskiego.

Pierwsza intencja Motu Proprio « Summorum Pontificum » jest jasna: stworzenie warunkow pozwalajacych na
odprawianie mszy tradycyjnej we wszystkich tych parafiach, w ktérych istnieje na nig zapotrzebowanie. O MP
dopiero wowczes mozna bedzie powiedzie¢, ze rzeczywiscie zostatlo wprowadzone w zycie, gdy w katedrze
warszawskie], poznanskiej czy 10dzkiej ujrzymy msz¢ niedzielng odprawiang w rycie zwyczajnym o godzinie 10, w
nadzwyczajnym o godzinie 11, lub odwrotnie. Jednym stowem: w kwestii wprowadzenia w zycie MP tkwimy dzi$
nadal w punkcie wyjscia.

A — Projekt ,,reformy reformy”

Druga intencja MP, cho¢ nie nazwana wprost, jest nie mniej oczywista zarbwno w §wietle weczesniejszych pism
kardynata Ratzingera na ten temat, jak i Zyczenia sformutowanego w tekscie z 2007 roku: Zyczenia ,,wzajemnego
ubogacania si¢” obu rytow, ktore odtad wspotlistniejg oficjalnie. Ubogacanie: wszyscy wiedza, ze w sposob
najbardziej oczywisty ,,bogatg” forma jest ta, ktorej dziedzictwo sigga dziesieciu wiekéw nieprzerwanej tradycji (a
nawet siedemnastu stuleci, jesliby wzig¢ pod uwage zasadniczg jej czgs¢ — Kanon) a ktorej wartos¢ doktrynalna i
rytualna jest co najmniej porownywalna do wartosci innych wielkich liturgii katolickich. W swoim dziele ks. Nicola
Bux pisze: ,,Studium poréwnawcze dowodzi, ze w swej formie przedsoborowej liturgia rzymska byta duzo blizsza
liturgii wschodniej niz obecna litrugia”. Dlatego tez nikt powaznie nie mys$li zaprzeczaé, iz forma, ktora powinna
zosta¢ ubogacona/przeksztalcona w pierwszym rzedzie, jest liturgia napredce skonstruowana przed czterdziestu laty,
gdyz, jak podkresla Nicola Bux : ,,Trzeba przyzna¢, ze mszy Pawta VI daleko jest pod wzgledem zawartos$ci do tego,
co zawiera mszat §w. Piusa V”.

Tak wlasnie zrodzit si¢ zwyczaj nazywania ,,reforma reformy” projektu ubogacenia/przeksztatcenia reformy Pawta
VI, w celu uczynienia jej bardziej tradycyjna co do tresci i co do formy. O ile przesada bytoby twierdzenie, ze
reforma reformy lezy jedynie w sferze poboznych zyczen, o tyle tez trzeba mie¢ swiadomosé, ze znajduje si¢ ona —
troche jak forma nadzwyczajna — dopiero w swym poczatkowym stadium.

Odnosnie tego majacego nastgpi¢ procesu nasuwaja si¢ dwie uwagi wstepne:

1. Reforma reformy, jak wskazuje samo wyrazenie, dotyczy wylacznie reformy Pawla VI. W zadnej mierze nie
zakltada ona, mozliwego ,,réwnolegltego”, przeksztalcenia formy tradycyjnej rytu. Obu tych form nijak nie da si¢
porownac¢ pod wzgledem odniesienia do tradycji, ani tez pod wzgledem ich struktury rytualnej. Manipulowanie przy
rycie tradycyjnym byloby prawdziwym samobojstwem, na ktorym stracilibySmy wszyscy — w ten sposéb reformie
reformy przetracony zostalby kregostup — 1 zreszta pomyst ten kardynat Ratzinger przezornie 1 otwarcie swego czasu
odrzucit.[2]

2. Ponadto, celem reformy reformy nie jest za pomoca serii reform z uzyciem praw i dekretow ustanowienie
trzeciego mszalu, jako posredniego rozwigzania mig¢dzy mszatem trydenckim a nowym mszatem (ktory zreszta
bardziej stanowi jaki$ nieokreslony zbior, r6znorodny 1 podlegajacy zmianom, niz 'mszal' w tradycyjnym znaczeniu).
Wezoraj kardynal Ratzinger, dzi§ papiez Benedykt XVI, wzdraga si¢ przed uruchomieniem mechanizmu
autorytarnych i ustawicznych reform, podobnego temu — tyle, ze w odwrotnym kierunku — czym bylo wprowadzenie
reformy Pawta VI. Chodzi raczej o zapoczatkowanie procesu stopniowego zblizania i orientowania mszatu Pawla VI
w stron¢ mszatu tradycyjnego, czemu zresztg nie stoi na przeszkodzie charakter nowej liturgii tatwo poddajace;j si¢



dowolnemu modelowaniu: paradoksalnie, jej nienormatywny charakter pozwala przenikng¢ w nig normie
tradycyjnej, ktorej tam brakuje. Mozna si¢ skad innad zastanawiaé, czy u zwienczenia tego procesu jej znaczenie
bedzie wykraczato poza funkcje wprowadzenia w liturgie tradycyjna?

B - Ksiazka Nicoli Buxa

Istotne znaczenie publikacji tej ksigzki wynika przede wszystkim z wagi osoby autora. Ks. Nicola Bux, profesor
liturgiki 1 sakramentologii w Instytucie Teologii Ekumeniczno-Patrystycznej w Bari, we Wloszech jest konsultantem
Kongregacji Nauki Wiary i Kongregacji do spraw Swietych jak tez Urzedu Papieskich Celebracji Liturgicznych,
doradca magazynu Communio, autorem licznych publikacji (nota bene: Il Signore dei Misteri. Eucaristia e
relativismo, Cantagalli, 2005) oraz licznych artykutléw (A soixante ans de l'encyclique Mediator Dei de Pie XII,
débattre sereinement sur la liturgie, Osservatore Romano, 18 listopad 2007). Jest on rowniez jednym z najbardziej
wptywowych zwolennikow reformy Pawta VI.

Mozna by w kontekscie jego osoby zacytowa¢ wiele nazwisk, jak o. Alcuin Reid OSB (The Organic Development of
the Liturgy, Saint Michael's Abbey Press, Londyn, 2004), ks. Michael Lang (Se Tourner vers le Seigneur, Ad Solem,
2006), ks. Nicola Giampietro (publikacja pamigtnikow kardynata Antonellego, Apoc 2004), ks. bp Athanasius
Schneider (Dominus Est - Riflessioni di un Vescovo dell'Asia Centrale sulla sacra Comunione, Libreria editrice
vaticana, 2008), o. Aidan Nichols OP (Liturgie et modernité, Ad Solem, 1998), czy tez ks. Mauro Gagliardi
(Liturgia, Fonte di Vita, Fede&Cultura, 2009). Nie wolno tutaj zapomnie¢ o inicjatywach promowanych przez
ksiedza Manelli oraz Franciszkanow Niepokalanej, i oczywiscie o codziennej dzialalno$ci znamienitych pratatow,
jak arcybiskup Ranjith, arcybiskup Burke, kardynat Canizares, etc.

I tak, w zalezno$ci od wydania, ksigzke ks. Buxa opatrzono trzema rdéznymi redakcjami wstepu; do wydania
wloskiego wstepem napisanym przez stynnego dziennikarza wtoskiego, Vittorio Messoriego (tego, ktory zrealizowat
wywiad z kardynatem Ratzingerem pt. Raport o stanie wiary), do wydania francuskiego — przez ks. Marca Alillet,
biskupa Bayonne, a do wydania hiszpanskiego — przez Prefekta Kongregacji Kultu Bozego, kardynala Caiizaresa we
wlasnej osobie.

Wedhug Nicoli Buxa kryzys, ktéry dotknat liturgie rzymska wynika z faktu, Zze przestata si¢ ona koncentrowacé na
Bogu i oddawaniu Mu czci, a skupia si¢ na cztowieku i na wspolnocie. ,,Na poczatku jest uwielbienie, a wigc Bog
(...). Kosciot ma swoje zrédto w uwielbieniu, w misji chwalenia Boga”, jak o tym pisat Jozef Ratzinger
(L’ecclesiologia della Constituzione «Lumen gentium» w: ,, Il concilio Vaticano Il. Recezione e attualita alla luce del
Giubileo”, Cinisello Balsamo 2004, str. 132). Kryzys liturgii rodzi si¢ w chwili, gdy przestaje ona by¢ aktem
uwielbienia, gdy zostaje zredukowana do celebracji w partykularnej wspolnocie, w ktorej kaptani 1 biskupi miast by¢
szafarzami, to znaczy slugami, staja si¢ ,liderami”. Dlatego wtasnie dzi$ ,ludzie wymagaja stale wigkszego
szacunku, po to, by zagwarantowana zostata osobista przestrzen ciszy z uwagi na wewngtrzne uczestnictwo wiary w
$wigtych tajemnicach”.

Trzeba wigc ponownie nauczy¢ kler, rozdarty w kwestiach sprawowania praktyk i §wiadomosci spraw kultu, ze
liturgia jest rzecza $wigta i boska, ze zstgpuje z gory jak z niebieskiego Jeruzalem w ksigdze Apokalipsy. ,,W tym
kontekscie trzeba by si¢ powaznie zastanowi¢, dlaczego, wbrew pozorom, jezykom narodowym nie udalo si¢
ostatecznie uczyni¢ liturgii bardziej zrozumialg”. Stosowne byloby ponowne przyuczenie kaptana do sprawowania
swietych misteriow in persona Christi w Kosciele, jako ze jest on ich szafarzem, nie za§ tym, kim si¢ stat —
animatorem zgromadzenia, zamknigtego i skupionego na sobie.

C - Projekt reformy reformy: oddzialywanie raczej poprzez przyklad niz droga rozwiazan prawnych

Pomimo powagi oceny sytuacji dokonanej szczegdlnie przez ks. Buxa i generalnie przez ,ludzi papieza”, $cisle
zbieznej z myslg Ojca Swictego w tej dziedzinie, ani on, ani oni nie chcg praw czy dekretow, ktore na sposob
wiasciwy dokumentom z czasOw Bugniniego, stanowilyby probe przebudowania wszystkiego w sposob autorytarny.
Pomimo ze w sprawach liturgii Ko$ciol gleboko dzi$ niedomaga, preferujg zastosowanie tagodnych srodkow, czyli
dawanie przyktadu: na pierwszym miejscu stoi przykitad Biskupa Rzymu, nast¢pnie biskupow, ktérzy za osobg
papieza rowniez zechca dac przyktad.

Tak oto Benedykt XVI mobilizuje, mnozac korekty, ktore owszem moga wydac si¢ zupelnie detaliczne, jednak
liturgia z wielu takich wiasnie detali jest zlozona. Mozna tu zacytowa¢ cho¢by niezwykle godny sposob sprawowania
liturgii pontyfikalnej; pickno ornatow z zakrystii Swigtego Piotra, ktorych uzywa na nowo ceremoniarz papieski ks.
Pratat Guido Marini: ustawienie przv oltarzu wielkich kandelabrow. ktore zacieraia teatralnv efekt celebrowania



»twarza do wiernych”; a nade wszystko, podawanie komunii w pozycji klgczacej i na jezyk.

Kolej na biskupow, by czynili podobnie w czasie publicznego celebrowania liturgii. Wiadomo réwniez, ze kardynat
Carlo Caffarra, arcybiskup Bolonii, jeden z mocniejszych filarow liturgicznych episkopatu Wtoch, ogtosit w ostatnim
czasie droga wydanego rozporzadzenia z 27 kwietnia 2009 roku, ze ,majac na uwadze czgstotliwose
sygnalizowanych przypadkow niegodnego zachowania podczas przyjmowania Komunii $wigtej”, podejmuje decyzj¢
,»1Z poczawszy od dnia dzisiejszego w ko$ciele metropolitalnym S. Pietro, w bazylice S. Petronio oraz w sanktuarium
B.V. de San Luca w Bolonii, wierni otrzymywa¢ beda Hostic Swicta wylacznie z rak kaptana, bezposrednio na

jezyk”.

Ze swej strony ks. bp Schneider i podobnie Don Mauro Gagliardi [3] prosza, by wyraznie przypominaé, iz
»ZWYyczajnym” sposobem przyjmowania komunii jest komunia do ust i ze komunia na rgke jest zaledwie forma
»tolerowang”, nawet jesli przez jaki§ dluzszy czas wystepuje bardziej powszechnie. Ta ich zacheta ma istotne
znaczenie dla odradzania si¢ wiary w rzeczywista obecno$¢. Respekt dla tego, co boskie i §wigte wyraza si¢ w
znakach szacunku, méwi dalej ks. Bux.

Ponadto inne jeszcze watki stale powracajag w wypowiedziach zwolennikéw reformy reformy, mozna tu zacytowac:

1. Zachete do ograniczania liczby koncelebransow, a nawet ilosci mszy koncelebrowanych: ,,gdy te [liturgie
koncelebrowane] stajg si¢ zbyt czgste, funkcja posredniczaca kazdego z kaptandéw nie jest jako taka wyraznie
widoczna”.

2. Stopniowe dazenie do ograniczenia mnozacych si¢ czesci zmiennych mszy (pod uwage brane sg tutaj modlitwy
eucharystyczne, niektore dogmatycznie watpliwe).

3. Wprowadzenie na powrot niektorych elementow formy nadzwyczajnej, ktore wzmagaja poczucie sakrum i
postawe uwielbienia, jak gesty przykleknigcia, catowania oltarza, starozytny wielokrotny gest znaku krzyza na
Kanonie: ,,Sakrum wyraza si¢ rowniez w znaku krzyza i gescie przyklekania” (N. Bux).

4. I wiele innych spraw, jak przypomnienie, ze pocalunek pokoju jest gestem sakralnym nie za$§ wyrazem
mieszczanskiej uprzejmosci; masowy powr6ot do zastosowania jezyka tacinskiego w liturgii, itd.

Wreszcie i przede wszystkim kwestia, jak nie ustawa¢ w zachetach wobec kaptana, by celebracja odbywata si¢ w
kierunku do Pana (ottarza), przynajmniej podczas ofertorium i modlitwy eucharystycznej. ,,Najbardziej widoczna
zmiang wprowadzong przez reforme liturgii, pisze ks. Bux, byta zmiana polegajaca na zwroceniu kaptana w strone
wiernych”. W $wietle tych stéw mozna wigc stlusznie mniemac, ze reforma reformy realnie wejdzie w zycie, gdy
papiez i biskupi zaczng wszyscy celebrowa¢ ad Dominum.

D — Szczytowy punkt projektu reformy reformy

W swojej ksigzce Nicola Bux stwierdza, ze kluczowym elementem nowe;j liturgii, w ksztatcie, w jakim wyszta ona z
,laboratoriow” Bugniniego — autora reformy liturgicznej — jest dostosowanie do swiata. W tym tez wzgledzie jego
poglad najbardziej si¢ radykalizuje, podobnie zreszta jak poglad zwolennikow reformy reformy: istotg liturgii
katolickiej jest by¢ ,,niczym nieustajaca krytyka adresowana przez Kosciot do $wiata, ktory ze swej strony stale
probuje sktoni¢ Go, by do niego przynalezal”. A zatem, nie mozna zapomina¢, iz rewolucja nie jest reforma: ,,Nie
wolno rozumie¢ reformy jako proby rekonstrukcji stuzacej gustom jakiej$ okreslonej epoki”.

Stad tez ks. Bux cytuje i opatruje obfitym komentarzem Krotkq analize krytyczng Novus Ordo Missae, opublikowang
na zakonczenie Soboru przez kardynalow Ottaviani 1 Bacci. ,,Ubolewali, jak przypomina przytaczajac si¢ do zdania
dwu wtoskich kardynatéw, nad brakiem zwyczajnego celu mszy, znaczy ofiary przebtagalnej." Trzeba by¢ w istocie
Slepym, by nie zauwazy¢, ze na skutek wprowadzenia nowego rytu do mszy nastgpuje w niej de facto rodzaj
immanentyzacji orgdzia chrzescijanskiego: dogmat o ofierze przeblagalnej, uwielbienie rzeczywistej obecnosci
Chrystusa, specyfika hierarchicznego kaptanstwa i ogolnie charakter sakralny celebracji eucharystycznej nie sg w
niej rownie wyczuwalne, jak to ma miejsce w rycie tradycyjnym. Dlatego ponownie nabierajg dzi§ mocy starania, by
do nowego mszatu powrocity modlitwy wyrazajace najlepiej sens ofiarny mszy, czyli jej znaczenie jako ofiarowanie
(por. manifest, jakim byta w tej dziedzinie ksigzka o. Paula Tirota, benedyktyna : Histoire des prieres d'offertoire
dans la liturgie romaine du VIle au XVle siecle, Edizione Litugiche, 1985).

O ile wigc istnieje jakakolwiek rzecz, co do ktorej] mimo wszystko wolno si¢ spodziewac, ze zyska wyraz prawny



przyczyniajacy si¢ do rozwoju projektu reformy reformy, jest nig niewatpliwie wtasnie to: mozliwos¢ wprowadzenia
do celebracji w rycie zwyczajnym modlitw z tradycyjnego Ofertorium rzymskiego.

W sumie, gdyby plan taki rzeczywiscie ujrzal swiatto dzienne, mozna by w koncowym efekcie uzyskac sytuacje
przeciwng do sytuacji z lat 1965 1 1969: owemu okresowi brutalnych transformacji, gdy wszelkie zmiany miaty
charakter ,,postepowy”, moégtby dzi§ odpowiedzie¢ echem czas tagodnej ewolucji, w ktérym wszelkie zmiany
zmierzatyby ku resakralizacji.

Takie wprowadzenie w zycie reformy reformy byloby tym razem naprawde reformatorskie, w tradycyjnym, i bardzo
wymagajacym!, rozumieniu stowa ,,reforma”. Odbywataby si¢ ona na zasadzie ,,kontaminacji” kultu, by postuzy¢ si¢
terminologia historykéw, stosowana wtedy, gdy mowa o wplywie jednej liturgii na inng: chodzitoby tutaj o
»~Krzyzowanie” nowej liturgii z liturgig tradycyjna.

Wiasciwie mozna by nawet twierdzi¢, ze w dtuzszej perspektywie forma nadzwyczajna jest jedyng szansg ocalenia
formy zwyczajnej, wlasnie poprzez dziatania wplywajace na zmniejszenie jej zwyczajnosci. Moglaby si¢ wtedy staé
etapem przejsSciowym, droga prowadzaca do liturgii nadzwyczajnej. Tak czy inaczej, w zaden sposob nie
konkurowataby z formg nadzwyczajng, przeciwnie, stworzylaby srodowisko o wiele bardziej przyjazne jej
upowszechnianiu si¢ i umacnianiu jako formy oficjalnej oraz punktu odniesienia.

[1]. W oczekiwaniu na wersje angielskq, ksigzka ks. Buxa jest dostepna w oryginalnej wersji jezykowej u wloskiego
wydawcy Piemme.

[2]. W 2001 r., w trakcie dni liturgicznych w Fontgombault, kardynatl Ratzinger zapewnil, iz nie ma mowy,
niewgtpliwie jeszcze diugo, by cokolwiek zmieni¢ sie miato w mszale trydenckim, zasadniczo dlatego, zZe jego
istnienie i obecne Zycie mogq postuzyc¢ jako katalizator ewolucji nowego mszatu. , Linia” ta jest dzis wyraznie
reprezentowana przez Kongregacje Kultu Bozego oraz Komisje Ecclesia Dei, gdzie istnieje na przykiad poglgd, ze
wprowadzenie nowego lekcjonarza w rycie tradycyjnym jest niemozliwe. Jedyng mozliwg do rozwazenia zmiang
byloby, wedtug rzymskich liturgistow, wprowadzenie kilku nowych prefacji.

[3]. Wywiad udzielony dla zenit.org w dniu 21 grudnia 2009 r.



